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《入山與出塞》一書為北京大學中文系教授李零先生於二〇〇四年出版

的論文選集，除了〈自序〉與〈後記〉外，全書共收錄了二十九篇文章，分

為「寫在前面的話」、「翁仲研究」、「有翼神獸研究」、「早期藝術中的

宇宙模式」、「早期藝術中的神物圖像」、「淅川楚墓研究」、「楚國銅器

研究」與「讀書偶記」八大部分，探討的課題牽涉廣泛且豐富多元。文章內

容多由考古遺物遺跡入手，結合歷史學、藝術史與古文獻學等研究取徑，重

新審視中國上古史中，所謂「中國文化」或「華夏文化」形成與發展的軌

跡。 

李零的年輕時代，曾歷經文化大革命十年浩劫。當年的他僅受過中學教

育，在狂潮漸歇之後，李零決定重拾書本，進入中國社科院考古系研究古文

字學。身為一位考古學系的學生，他曾經兩度親下田野，參與考古遺址的挖

掘。但應是醉心古文字學的魅力，他還是決定將對學術的熱情，投注於古文

獻學的研究，放棄了與「土」打交道的考古學。雖然古文字學與古文獻學是

他的專門研究領域，但考古學的背景與訓練，始終在李零的學術研究中扮演

重要的角色。大量使用考古材料並結合各種不同學門的研究方式，便成為他

治學的特點。《入山與出塞》就是這樣的一本論文選集。 
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（一）入山與出塞 

                                                 
* �b�£�Á�µ�|�µ�â���^�â�3�z�³
d�ô�2�“�ö  



300                   �µ�|�?�e���4�ô�2�â�B�! �ƒ 3�”�ƒ 1
º (�t�ƒ 5
º )�! 2006�� 6��  

 

�!�¼�|
a�À�5�^�V�à�¾�Á�”�r�r�Ô� ��	d�Ô��	C
¿
U�È�5�^�É�V�È�à

�¾�É���!�á	ë�à�Ç�”�Þ�)�m
��B�ò�®�Ô�Ý�â	1�ý�å�–�‡�d�¼���§�Ä�5�^�V�à

�¾�Å�+�®�m�”��	C�U��
–
ê�Ô	h���Â�ù	1���!
”�Ò�ð�2�š�m
��ò�Ö	1��	8�J

�?�”�Ð�—�Õ�ò�Ç
ü	1�������|�°�� 3�• 10�±�–	›	C�°�5�^�±
N�ó�m
��‡�B�ò�´

�Ö�”�°�b�Ç�v�à�Þ�ê�Ñ�«�+�Ñ	1�®�Ô�ý�å�™	õ	C�°�à�¾�±	ž�õ
ê�›�ò�´�Z�m

���°���Y�V���Ž�•�m�:�V�|���•�ß�±�V�ë�±�±�L�•�V
Œ�u���|	1�Â	•�–
”�Ò

�±�¤	ž
"�Õ�˜�à�R�®	"	1	À�+�V�Œ�l	d
ü	1�«	��”
U�m���‚�����®�•�™�È�ò

�Ö�m
��É�®�•	1���|�–  

�m
�
ü�Ö	1�Õ�ò�‚�L���Í�2�<�È
§	c�£�–�_���z�†�Õ�ò�J�?	1�Ç
ü�”�U

�f	1�c�'�J	"�Í
ë
ù
ü�š�²�”
a�m
�	1�þ�‚
z
E��	<	›	1�<�”�–���7�Í�~�l

�V� �š	1�l�«�u�”�°�Z	1�Õ�ò�Ç
z�”�+�±
ÿ��
ù�Í�ò�Ö	Ä�ó�V
Œ�Â	1�K�µ�”

�™���ï�Í�|�^�U�_	1�È��	8�É�J�?�”�ü�+�±
ÿ	ž�ù
ù�Ç
z�à��	1�È	"�É�”�Ö

	z	…�˜�t	"	1�È�>�É�°�¨�J�?�±�°�� 3�±�–�•�L	1
ü�=�”�„
À
”�Ò	C�™�Í�J	"

�J�þ�„���”�¤	����%
ŽX��ò�Ö�m
��®�•	1
ÿ�Ž�–�À���š�˜�«�†�<�?�£�Á�š

�È
��p�U���”�‡	8�V�¨�É�”�Í�Í	1�6�!�—�”	4�²�Ô�õ�†
��à�1��	8�V�•	��‡

�ò�Ö�m
�	1
ù
Þ�†�ï�”�¥�Ö	¾�Í	õ�3�p�à�”�‚	C�“�“�•
”�Ò�ò�Ö	1�•	��þ�”

�Â�Í�ò�Ö�r
’�V��	8
R�ï���`�l�•�”�•
"��
S�À�˜���^�é
á�5
”�Ò	1�ð�2�–

�Ä�…�È���}�É�I�È��	8�>�É�Å	•
"�¾�™�m
��ò�Ö	1��	8�J�?�”�^�é	c�¡�5�}

�¤	1�˜�õ�V
Œ�Â���š	1��X��–�+�±
ÿ�”��	C�ž
û�š�-�®�ø�m�Â�Í�È���}�É�—

�È��	8�>�É	1�–�	�”
U�®�ø�m�Õ�ž��	8
R�ï	1�ñ
��|� �V�ä�h�”�ü���”�•�?

�k�¯�ƒ�È���}�É�—�È��	8�>�É	1�Õ�ò�ô�+�”�»�}�®�ø�÷�±�”�Þ�)�È���}�É��

�ò�¼�m	1�È�}�É�•�È+}�É�¨�È�ñ�É�°�� 17-20�±�™�Ä�È��	8�>�É���ò�¼�m	1�È,[

�B�É�”�!�m�V�ò	1	"	´� �Â�ý�Ø	1�r
’�>	1�–�è�}�à�R�®	"�V�®�ø�÷�±�”�•

�?�k�â
a�ò�Ö�m
�	1��	8
R�ï�”�•�ì�à�+��
E�¶�®�•�à� 	1�µ�þ�y�]�–  

�È�1�™��	8�J�?�^�é�Õ�˜���”�!�¼��
ù	1�ü�+�!�¢�š	ž
a�Õ�ò�®	"�m�h

�ò	1�������|�–�_���m
��È�°�´�†�ô�É�Õ�ò�®	"	1�à�R�”�Ð�—�™�ò�Ö�ç���{

�:�®�•	1
”�Ò�”�f�ã�B�™�›�ò�´�Ö�!�Ô�®�Ô�ý�å	1�º���”�5�}� �p�”�•���l

                                                 
1 �"�-�(�Ý�)�õ�()Ý�)�÷�(
Q�)�Ÿ�÷�ô�è���ÿ�¥���•�¤�|�˜�²�O
Q�q�‘�@�X�ô�­�ö�¤	�
š�l

�”�ô�`�•�Í�Ý���Ì�Õ�‘�@���ö  




��‘                                                                    301 

 

�u	1�÷�±�V
”�Ò�«�à�”�ÿ�Ï�Ÿ�†
ª�˜�{���!�”�°�‡�G�O�£	›�”�È�ß�ë�É	1�®

�Ô�b�–�Ç�3�¬�/	1�®�•�L
L�–�™�Í�‚	C���…�”
É�›
"
”�Ò�B�ò�´�Z�m
��|�ƒ

	1�J�þ�J	"�”�z��	ð�Ä
Ž�à�È�m���É�®�•�L
L	1�_�¨�V���|�–�]�¥�”�›�ò�´

�Ö�”� �!
"�‡�®�—�Ç�Ô�Ð	›�”�²�¶�Z�ö	1�®�ø�–�	��	4
w�ž�”�È�ß�ë�É�¨

�È�m���É�®�•�p�t	1
Œ�u�Â	•�”��
É
U�à�R�t	"	1	À�+�Ð�—�Œ�l	1	d
ü�«

	��”���{	�
v�Ò�!
¹	õ�¬�ñ�h���6	1�à� �”�¨�z�k
"�ñ�Ð�Ç
ü�����‚�W�™�B

�ò�m
��®�•	1���|�–�•�?�‡	��É�U�f	1�Õ�ò�÷�±	õ�”�‰��
U�ò�Ö�J���@��	1

�V�X�•�š�‚���õ�•�P�W�—�!�Ô	z�È�m
��É�:��	1�ï	"�t	"�—	À�V�FX8�”��
‚

�“�È�L�°�†�ô�É�™�È���Y�†�ô�É	1���|�–  

�¬�/	1�V�X�”�:�!
�	1
"�n�		1���šXÀ�]�”�U
ª�‡�;�ç�´�Ö�	�o�ç�3�§

�5�m
��”�]���p�%	1�ØX8	"�–	c
a�­�y�”�Æ�³�È	n�3�É�•�È�­�3�É�•�È	n

�Å�É�•�È	o�Å�É�•�È���Å�É�”��	õ��	¥
1
��ª�}	›
ÿ�—XÀ�����á	1�®�ó�t�I

�A�]�°�� 41�±�”�«
a�m
����O�£���B��	7���}�»�—��	8
R�ï
ù
Þ	1�Ö	d	"

�Y�–�È�1�3�]���”�k�å
��l�u�ï	"�—�W�l�—	À	1�A�]�–�Â�Í�ò�Ö��	À�A�3	1

�‰�	�¤�î�”
É
2�¢�š
U�m
��|�ƒ�����ß�ž�!�[���U�¬�”�z���ñ�Ð�Ç
ü�”�!�”

�ž�!�[���{�:�° Eurasia steppes�±�”�Ÿ�¶�V�m
��Ê�ÿ	1�È�}�†�A�3�É�”�Ö�Ê�—

�±���•�–�•�L	1�Ç
ü�ñ�Ð�…�Ô�”�Þ���A�t
¡�Z�°�ë�•	›�?�O�£���ó�±�Ð���”

��	À�A�3�®�•�b�–�”�ì�‡�[���U�¬�z�†�Í�•�”�ˆ�¥�z�†	1�A�3�ý�å�l��
Œ

�u�”���A�3�a�%	1
L�é	¥� �¶�O���¤�°�� 72-80�±�–  

�U	À�A�3�a�]�‡�m
��š��	1�¦�-�ˆ�¥�Ú�è
����å
Q�”���¶� XÀ�l�V	z�!

�R�ï	"�—	À�Œ�l	1�Ç�v�”	¥
"�ü�+�­�“��
S�ù�à	1�®�•�L
L
ü�=�–�¶� XÀ�l

�‡�ò�Ö�®	"�m
"�+�����4�—�±�����•�´�t
L�é��	o	1�Œ�l�Ì�2�–�	�Õ�ò�Ç
ü

�Ö�õ�”�m
��|�ƒ�¶� XÀ�l�—	À	1�à
ü�ñ�B�)�ß�•
��´�Ö�”�U�f�à�R	1�­�t�•

�¯�t�•�/�t�•�A�t�V	n�¬�t�”�Ÿ�Ð�¶� XÀ�l
a�Ì�2�”�Ö�Ê�k�à
ü�‡�z�•�l�u

�t	"	1�FX8�B�–�š�-�®�ø�m�”�Ü�õ�•�š�‚�•���õ�•�š�‚�Ú�B�V���Ù�ñ�)
"�¶

� XÀ�l	1�"	À�Ö	d�°�� 87-117�±�–�È�1�¶� XÀ�l���”�P�W�‡�m
��«
a	z
D
L

�é	1�Œ�l�2�—�”�ñ�)
"�ü�+�!
Œ�]�¶�
	1
”�Ò�ð�2�–�P�W��	z�:�3�Í�m
�	1

�ï	"�”�Ö�°�Z�P�W�—	À�š�5�m
��”	•�I�B
ê�¶� XÀ�l�^�5�m
��¶
/�Š	1�Â	•

�°�� 130-131�• 145-147�±�–�‡�ë���•�m���V�[���{�:�+�Ö�”�¶� XÀ�l
"�+��
L



302                   臺灣東亞文明研究學刊 第3卷第1期(總第5期) 2006年6月 

 

傳甚廣，並且發源極早的藝術主題，格里芬（griffin）造型的藝術品為最典型

的代表。雖然在不同的時代與區域間造型各有特色，但「帶翼」則為其重要

的共同特徵（頁117-128）。2李零認為，不論從文獻或從文物的形象來看，中

國的有翼神獸都與中亞、西亞與歐亞草原的藝術有著不解之緣。另外，中國

流行這類主題的時代，亦較上述地區來得晚，而且中國境內早期發現的有翼

神獸文物，都帶有較濃厚的外來色彩。再者，雖然中國的有翼神獸出土地點

極多，但早期仍集中在黃河流域，尤其是與西域相鄰的今甘、陝、晉、冀四

省，然而在長江流域甚至長江流域以南，亦發現不少有翼神獸的文物。古代

「中國」境內地域文化的交流傳布，可見一斑。最後，李零認為中國的有翼

神獸雖受到外來的影響，但它們卻與中國原生的藝術主題長期共存，甚至相

互影響，兩者處於一種互動的狀態（頁132-133）。文化影響並非僅是單向傳

播，更重要的是彼此相互的融合，進而萌發出新的生命力。 

（二）藝術表現、楚國研究及其他 

出土文物配合傳統文獻的研究，是李零治學最主要的特色。除了上述兩

大主題「入山」與「出塞」外，作者在本書中所收錄的文章，還涉及了中國

早期藝術中宇宙模式與神物形象的探討，以及對南方楚國墓葬與銅器的研

究。 

一九九三年李零出版了《中國方術考》，二�š�š�š 年又出版了《中國方

術續考》，這兩本書的出版，無疑說明了李零對於中國古代數術與方技濃厚

的興趣。在《中國方術考》中，李零曾花了一整章的篇幅，討論「式」與中

國古代的宇宙模式。3所謂的式，是古代數術家占驗時日的一種工具，作者認

為，「這種器物雖方不盈尺，但重要性卻很大，對理解古人心目中的宇宙模

式乃至他們的思維方式和行為方式是一把寶貴的鑰匙。」4在《入山與出塞》

                                                 
2 若探究這類有翼神獸的造型，其實仍有許多明顯的差異。若以亞述、波斯與中亞地區為例，

約在西元前九至四世紀，大略就可以分為鷹首或鳥首格里芬、獅首格里芬或帶翼獅，以及羊

首格里芬或帶翼羊。另外，其實因著地域與時代性的不同，有翼神獸的還有許多不同的分類

方式。 
3 李零：〈式與中國古代的宇宙模式〉，《中國方術考（修訂本）》（北京：東方出版社，

2001年），頁89-176。 
4 同註3，頁89。 
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中，作者承繼原本研究的興趣，收錄了四篇討論中國早期藝術中宇宙模式的

文章。這四篇文章的內容，除了〈跋石版村「式圖」鏡〉與〈跋中山王墓出

土的六博棋局〉兩篇文章（頁$%$&$'(），依循由式的觀點討論早期中國人的

宇宙觀，可視為《中國方術考》的餘緒之外，〈楚漢墓葬中的帛畫和中國壁

畫墓的起源〉與〈說漢陽陵「羅經石」遺址的建築設計〉，則分別從繪畫藝

術與建築的角度，解釋早期「中國人」對於外在世界宇宙模式的認識（頁

$()&$%#、$'%&*##）。雖然使用的材料與研究方式與前面兩篇文章及《中國方

術考》不同，但卻有互相補充的效果。!

關於中國早期藝術中的神物形象研究，李零從馬王堆帛書的「神祇

圖」、湖北荊門漳河車橋戰國墓出土的「兵避太歲」戈、河南輝縣琉璃閣發

現的兩件銅壺紋飾，加上曾侯乙墓棺飾上的神物及其他的出土文物及紋飾為

材料，說明這些神物圖像在表現手法上都具備相類似的特徵（頁*#"&**#）。

對於這些造型相似的主題，以往並沒有受到研究者的重視，但李零認為，這

些神物圖像應該反映了古代中國部分的宗教觀，值得學者深入研究。關於馬

王堆的「神祇圖」與湖北荊門的「兵避太歲」戈，李零認為或可稱其中的神

物為「太一」，即天神之意（頁*#( ）。另有一說，則認為「太一」是古代星

神之尊者，所居之處為天極，代表宇宙中心。漢代極重視「太一」，在天文

學史和思想史上都具有重大的意義，只是長期以來，「太一」真正的意涵為

何，卻一直混沌不明（頁*$$&*$*）。若我們要對中國古代的思想與世界觀有

更深入的認識，對「太一」的研究將提供我們另一條不同的思考取徑。!

大批材料的出土，使得楚地研究成為近年來中國考古學界風行一時的題

目。從史學的觀點來看，原本排除於華夏之外的南方楚國，隨著東周以降歷

史局勢的演變，與西方的秦國漸漸都匯流入華夏文化圈中，成為其中的一份

子。這種「華夏化」或「中國化」的過程，是個相當引人入勝的課題。楚地

相對於中原，位於外圍地帶，從出土的文物中我們可以發現，雖然保有濃厚

的地方色彩，但是其中卻可看到許多受到中原文化影響的成分。中原文化對

楚地的影響，最顯而易見的，就是表現於該地出土的青銅器。對李零來說，

青銅器型制的分類方式是他最關心的課題。!
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傳統的青銅器分類方式，多依照宋代以來分類法，即將類似型制的器物

歸為同類。但李零以為這種分類方式帶有嚴重的缺陷，因為不能僅將相同器

型的物品視為同類，還必須清楚地掌握青銅器型制的演變才行，否則就可能

發生將茶缸與筆筒並排的可笑狀況。李零認為，我們對於青銅器器型演變的

認識，必須「兼顧銘文、器型、組合、功能，上下左右，融會貫通，才能理

出頭緒。」（頁247）他所採取的方法，與一般分析銅器紋飾及風格的方式相

當不同。簡而言之，就是以青銅銘文的研究為基礎，尤其是所謂「自名器」

（即青銅器上已鑄刻有該器物的名稱）的研究，再配合傳世文獻的知識，對

青銅器的分類重新訂定規則（頁272-273）。這樣大膽的嘗試，對於長年從事

青銅器型與紋飾的研究者來說，無疑帶來空前的挑戰。 

但若要對青銅器的分類方式重新定義，那為何挑選楚地的青銅器來作為

研究對象？李零認為，雖然從考古學研究上，我們可以看到中國北方與南方

文化有著顯著的差異，但在當時六個南方文化系統中（頁275），5楚與諸夏

間的關係最為密切，因為它處於南方的地位，正似周在北方的位置，同樣都

位於天下中央。周、楚都是天下輻湊的文化中心，而且周南與楚北彼此相互

重疊，文化往來頻繁，這是客觀的地理條件因素。如果過份強調楚文化的地

方特性，反而會帶來許多誤解（頁275）。因此，透過楚地發掘出來的青銅

器，李零試圖重構了一套青銅器的分類方式（頁234-238、242-244、247-
342）。 

本書的最後一部分為作者的讀書隨筆，收錄了七篇與前面討論問題間接

相關但篇幅較小的文章。除了延續前文的基調討論出土文物的器型外，最有

趣的還是對於器物上紋飾的分析。除了再次強調中國古代文化的外來影響

外，在〈中國的水陸攻戰圖和亞述的水陸攻戰圖〉及〈格魯吉亞青銅帶飾上

的鳥首羽人〉中，採取比較的觀點，將異質文明區域但卻具備相似的藝術表

現題材，搭建跨越時空對話的舞台。比較的視野，是作者在本書中另一個不

斷反覆強調的研究方式。 

                                                 
5 所謂六個南方文化系統，除了楚之外，還包括吳越、徐及群舒淮夷、巴蜀、滇以及最南方的

百越等五個地域。 
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三、小結與短評 

《入山與出塞》乃是一本論文集式的作品，雖然乍看之下，作者選擇的

文章與討論題材十分繁雜，而且探討的範圍還不僅限於「入山」與「出

塞」，讓讀者如同身陷五里霧中，一時間難以掌握作者的中心論旨，但在細

讀全書後，我們還是可以在不同文章的字裡行間，隱約嗅出李零對於中國上

古史研究的基本觀點與思考脈絡。 

簡單地說，當然，新石器時代以降的「中國」（這裡指的是地理區域，

而非政治實體），雖然各地域間發展出風格迥異的文化系統，但這些文化並

非單純而獨立地發展，它們是相互交流與影響的。就全局而論，雖說區域間

的差異極大，但在這塊神州大陸上，此時卻已逐漸顯露出所謂「中國」特色

的文化趨勢。張光直曾以「交互作用圈」及「地域共同傳統」的概念，解釋

中國遠古時代區域文化與「中國」文化的關係。6這種觀點與李零的想法若合

符節，或許李零是受了張氏的影響也未可知。 

再者，所謂的「中國」文化，其實在大一統帝國形成之前，乃至於夏商

周三代以前，早已與所謂的「邊緣」或「域外」地區，以及各式不同的文化

進行廣泛的交流。這種情形幾乎無法/沒有筆之於書，大多隱而不顯，埋沒於

荒煙漫草之中，研究者只能靠出土的考古遺跡與文物，找尋外來文化影響的

痕跡。李零一方面認同「中國」文化本有的獨特性，但在另一方面，卻也同

時承認上古的「中國」文化，早已具備外來因子。這種對於中國上古文化不

中不西、亦中亦西的概念，當是李零長期浸淫於考古文物與文獻材料研究所

得到的心得。打破疆域與國境的態度，發掘不同的材料來探究中國上古社會

的內涵，對於今日有心於研究中國上古史的人來說，確實另闢蹊徑，提供了

一個較為寬廣的視野。 
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若以歷史學的角度審視《入山與出塞》，雖然作者在書中並沒有特意突

出史學研究的傾向（當然這也並非作者的初衷），而是以考古學、古文獻

學、古文字學、藝術史、人類學、文化傳播與文化比較的觀點，來論證他心

目中上古中國的文化系統與社會模式，但這種論述方式卻不斷地迫使讀者，

尤其是對中國上古史乃至人類早期文明發展史有興趣的人，對遠古世界歷史

的研究取徑進行全面的檢討。我們可以從概念、材料與方法三個層次，來思

考這個問題。 

就概念上來說，歷史研究，尤其是上古史的研究，我們必須跳脫當代

「國家版圖」概念的窠臼。所謂的「國家」是西方世界文明發展的產物，與

中國原有「國」乃至「天下」的概念，有相當程度上的差異。「國」與「天

下」是三代以降（尤其是西周以後）逐漸發展出來的觀念，隨著時代的更

迭，兩者蘊含的意義亦與時俱變，但卻從未發展出與近代西方嚴格意義上與

「國家」一詞相似的概念。若再將時代往前推移，回溯到遠古的石器時代，

關於人類早期歷史的演變，我們僅能說，不同地區的「人類社群組織」，發

展出型態各異的文化與生活方式，他們彼此間以各種方式（包括物資交換、

婚姻、戰爭等）交互影響。如果我們真的想要探究遠古時代的歷史，但卻將

自己侷限於當今「國家版圖」的疆域限制內，無疑是劃地自限，無法真正看

清早期人類文明發展的軌跡。 

就材料上而論，研究歷史，當然文獻材料相當重要，而這也是史學研究

的基礎，但對於上古史研究來說，僅是依憑文字史料是不足的。一方面在文

字發明之前，遑論有所謂的文獻材料，即便是發明了文字，能僥倖歷經天災

人禍，超越千年而流傳至今的，僅是滄海中之一粟，加上古文字解讀的不易

與運用的問題，在在都使得僅是想靠文字史料來研究中國上古史，是件極為

困難的事。所以就實際研究的情況上來說，必須利用大量出土的考古文物與

遺址，配合有限的文字材料，重建古代人類生活的各個面向。王國維曾說

過：「吾輩生於今日，幸於紙上之材料外，更得地下之新材料。由此種材

料，我輩固得據以補正紙上之材料，亦得證明古書之某部分全為實錄。即百
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綜觀《入山與出塞》一書，雖然它並非是一本嚴格意義上的歷史研究書

籍，但是在李零的文章中，卻反映出許多值得我們進一步思考與探索的問

題。就內容而論，中國古代的祭祀遺址與考古發現的外來影響，是值得研究

者投注心力探討的實際課題，一方面進一步深掘「中國」文化的特殊性，同

時亦關注「中國」的境內與域外，異質文化的互動與傳播的關係。再者，就

李零研究的方法來說，他採取了各種不同學門的取徑來研究中國古代文化，

這種寬廣與開闊的心胸，對於有志於中國上古史研究的人來說，無異是廣開

門路，使得上古史的研究能夠更加的豐富與生動。雖以傳統文獻為本，但卻

進而超越傳統文獻的限制。張光直先生曾說：「三代的研究是沒有學科

的。」10或許我們可以更動幾個字：歷史的研究，尤其是上古史的研究，是沒

有學科的。這是我心目中的史學。$

$$$$$$$$$$$$$$$$$$$$$$$$$$$$$$$$$$$$$$$$$$$$$$$$$
%"$李永迪：〈與張光直先生談夏文化考古〉，收於北京三聯書局（編），《四海為家：追念

考古學家張光直》（北京：三聯書局，)"") 年），頁%++,%#+。$


